Knjiga razmisljanj Ale3a Lokarja

Povezava med znanostjo

in vero je mozna!

niverzitetni predavatelj

in ekonomist Ale§ Lokar

iz Trsta je avtor dela z ne-
koliko dalj$im naslovom, ki se
glasi Sekularna miselnost, znan-
stvene domneve, prerokovanja
in podjetnistvo kot iskrice BoZje-
ga. Pisec knjige je vecino svojega
Zivljenja posvetil gospodarstvu,
nazadnje je deloval kot predava-
telj na Univerzi v Vidmu. Njego-
vo delo, ki v dolZino meri skorai
tristo strani, je objavila Mohor-
jeva druZba Celovec, predstavili
pa so ga tudi v TrZalkem

ligijo.

Zgodovinski eksperimenti dvaj-
setega stoletja nam pravijo, da ni
tako. Svet je namre¢ uvidel, da je
mo¢ z znanostjo ¢loveka tudi
uniciti (vse bolj zmogljivo,
predvsemn pa atomsko in ke-
mi¢no oroZje), poleg tega pa sta
se na podlagi znanosti v prete-
klem stoletju razvili (in k sre¢i
tudi propadli) dve ideologiji, na-
cizem in stalinizem namred.
Obe sta trdili, da je mo¢ z znan-
stveno metodo ustvariti svet brez

knjiznem sredi$cu.

Omenjeni, nekoliko
dalj3i naslov zelo veliko
pove o sami vsebini knji-
ge. Branja le-te naj se zato
lotijo res motivirani bral-
¢i in naj si zanj vzamejo
svoj ¢as. Knjige ni namre¢
mo¢ prebrati na dusek,
saj se v njej pisec loteva
tem, ki jih je treba premi-
sliti, premleti in prespati.
Glavna poanta Lokarjeve-
ga dela je predvsem ta, da
obstaja povezava med
znanostjo in vero, potem
ko sta ti dve podrogji
zaceli doZivljati prelom Ze
v {asu renesanse (spor
med Galileom in Cerkvi-
jo, ki jo je tedaj predstavljal kar-
dinal Bellarmino), e mo¢neje
pasta se zaceli oddaljevati v ¢asu
razsvetljenstva in francoske re-
volucije, ko se je zdelo, da bo
znanost dokon¢no nadkrilila re-

napak. Prva si je prizadevala za
nadvlado arijske rase, druga pa
za brezrazredno druZbo. Stalinu
sicer Lokar pripisuje nekoliko
vedji machiavellizem od Hitler-
jevega, ki je bil do kraja pre-

mocdrten in prepri¢an o
svojih teorijah, kar ga je
stalo poraz in smrt.

Hitlerja in Stalina Lokar
velikokrat omenja v svo-
jem eseju, kajti prav za
esej gre. Njegovega
dela namre¢ ni mo-
goce tolmaciti ne kot znan-
stveno raziskavo, pa tudi teo-
lo3ka razprava to ne more biti,
ceprav veliko piSe o veri in re-
ligijah na splodno. Avtor dela,
ki ga predstavljamo na$im
bralcem, sicer ni prvi, ki me-
ni, da nista znanost in vera
nezdruZljivi. Veliko filozofov
in tudi znanstvenikov je nam-
rec prepri¢anih, da vse znan-
stvene raziskave in domneve,
kot je, denimo, big bang teo-
rija o nastanku vesolja, nika-
kor ne morejo iz-
klju¢iti delovanja
neke prasile, ki je
vse to sprotila.
Odli¢no  izho-
di3c¢e v tej smeri
nudi francoski fi-
lozof Jean Guit-
ton, pa tudi izraelski

Aczel. Prvi je bil de-
klariran katoli¢an,
podobno kot je to
avtor pricujoCega de-
la, drugi pa matema-
tik in proudevalec

zgodovine znanosti.
Dana3njo dobo
Guitton imenuje

metarealizem, Ale§
Lokar pa za primer
podaja dve med seboj razli¢ni si
in celo nasprotujo¢i teoriji dveh
velikih teologov dvajsetega sto-
letja. Prvi je Jacques Maritain, ki
ga je v slovenski prostor uvedel
Alojz Rebula, drugi pa Pierre

znanstvenik Amir.

Teilhard de Chardin. Temeljna
razlika med obema mislecema,
ki sta bila $e kako zaznamovana
s krutim dogajanjem preteklega
stoletja, je predvsem v tem, da je
Maritain mnenja, da je konec

_vseh ¢asov, torej srecanje cloveka

z Bogom moZno le preko apoka-
lipse, razodetja, ki bo imelo ka-
tastrofalne razseZnosti, medtem
ko je Teilhard (Voltairov poto-
mec) v svojem evolucionizmu
preprican, da postaja Zivljenje na
zemlji vedno kompleksnejSe in
da bo postopoma doseglo stanje
popolnosti, v katerem se bo pre-
ko Kristusove figure in njegove-
ga drugega prihoda, ki ga Sveto
pismo napoveduje, spojilo s
Stvarnikom. Pojav imenuje pa-
ruzija.

Delo Ale3a Lokarja pa 3e zdale¢
ni le teolo3ka in filozofska 3pe-
kulacija. Sam namre¢ podaja ve-
liko konkretnih - rimerov, predv-

sem Kkar se tice ¢lovekovega raz-
voja, in sicer od prazgodovine
dalje, ko je prac¢lovek zacel upo-
rabljati ogenj in se zaradi tega
razvijal hitreje od svojih tekme-
cev. Avtor se ukvarja tudi z dru-
gimi vpraSanji, denimo z od-

~ & nosom med narodnostjo in

vero, o katerih trdi, da ne mo-
reta biti v nasprotju, saj se
ti¢eta dveh razli¢nih ravni za-
. vesti. Kot smo Ze zapisali, se
. sam ima za katoli¢ana. V ju-
. dovstvu se ne more prepozna-
vati, saj Hebrejci niso sprejeli
~ BoZjega sina, ki je bil poslan
" na svet, da oznanja ljubezen,
v islamu in njegovem nauku
pa vidi klice nasilja. Kr¥¢an-
' stvo mu je najbliZe v njegovi
- katoli3ki razlic¢ici, saj ne spre-
jema kalvinisti¢nih razlag o
- predestinaciji cloveka.
Avtor navaja veliko primerov
gospodarskega poslovanja, in
ureditve sodobne drZave, zau-
. stavlja pa se tudi na neuspeli
. tranziciji v Sloveniji, kjer je bil
| marsikdo zmotno prepri¢an,
da bo mogoce ustvariti pod-
jetje in si s tem zagotoviti nema-
jhno premoZenje kar ¢ez no¢. V
tem pogledu je kristjanu zgled
sam evangelij, ko Jezus pravi, da
je Bog odvzel Zivljenje cloveku,
ki je bil preprican, da bo mirno
Zivel, potem ko si je napolnil Zit-
nice. Za najve¢jo zmoto ¢loveka
ima napubh, s katerim se hoce
¢lovek pribliZati Bogu in postati
nezmotljiv, kar je seveda nemo-
goce. Veliko poudarka avtor daje
razliki med teorijo in prakso, e
najbolj pa se v nekaterih delih
knjige filozofsko in teolo3ko na-
nala na dva misleca, ki ju je
kr¥¢anstvu dal sredniji vek. To sta
bila sveti Avgu3tin in sveti To-
maZ. Prvi je v ¢asu po propadu

rimskega imperija spregovoril o
svobodni volji, ki jo je ¢loveku
dal Bog, drugi pa je kri¢anstvo
in njegov miselni ustroj povezal
z anti¢no filozofijo.
Veri, religiji in Cerkvi seveda pri-
pisuje tudi marsikatero zmoto,
in sicer slepo vztrajanje pri ne-
katerih dogmah, ki jih je zago-
varjala v ¢asu humanizma in re-
nesanse. Ze smo omenili Galilea,
ki je bil obsojen, ker je po Koper-
niku in v nasprotju s Ptolome-
jem zagovarjal heliocentri¢ni si-
stem, kot primer pa navaja kar-
dinale in cerkvene dostojanstve-
nike, ki se jinr ni ljubilo pogle-
dati v teleskop. Kljub vsemu pa
ostaja Ale§ Lokar zvest religiji in
kr$¢anskemu izro¢ilu. Preprican
je namre¢, da se bo konec sveta
prej ali slej seveda zgodil, ne
skrbijo pa ga nekatere napovedi,
da svet drvi v vsesploSno kata-
strofo, ki jo napovedujejo pod-
nebne spremembe. Fosilna gori-
va namre¢ niso edini energent,
ki obstaja, avtor pa je vsekakor
preprican, da je Stvarnik, torej
Bog, vselej prisoten v svetovnem
dogajanju in da ¢lovek njegove
volje ne more do kraja razumeti.
Evolucija in nastanek Zivljenja
na zemlji torej nista sad golega
nakljuc¢ja, ampak jasne volje
Nadbitja, ki Se danes, kljub temu
da mu je dal svobodno voljo,
vedno vodi ¢lovekovo Zivljenje.
S pomocjo znanosti poskusa av-
tor razlagati tudi nekatere dog-
me, ki jih je Cerkev razglasila v
preteklosti in ki so vedno veljale
za misterij. Med temi najbolj iz-
stopata uteleSenje (inkarnacija)
in brezmadeZno spocetije, ki ga
je po Lokarjevem mnenju mo-
goce razloZiti z mutacijami gen-
skega zapisa RNK in DNK.
PrimoZ Sturman



